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ANGLE SINIF 11, BOLUM 1 ORTODONTiK DUZENSIZLIKLERIN EDGEWISE
TEDAVIi TEKNIGi iLE GEKiMSiz TEDAVISINDE SINIF Il INTERMAKSILLER
ELASTIKLERIN ETKILERININ SEFALOMETRIK OLARAK iNCELENMESI

Dr. Giilnaz (Leblebicioglu) MARSAN*
Prof. Tirkdéz UGUR**

OZET: Smif II, | anomalilerde Edgewise Koseli Tel Teknigi
ve Sinif 1T Intermaksiller Elastiklerle ¢ekimsiz olarak yapilan
bir yillik tedavinin dis-¢ene-yiiz sisteminde meydana getirdigi
degisikliklerin incelenmesi amaciyla bu ¢alisma yapilmigtir.
Aragtirmanin materyalini, Simif II, 1 anomaliye sahip 48 olgu-
dan tedavi basi, kontrol basi ve bir yillik tedavi sonunda ali-
nan 96 profil uzak rontgen resmi ve el bilek filmleri olustur-
maktadir. Tedavi bag1 takvim yag1 ortalamasi 12.67+0.95 yil
olan 24 birey (12 Kiz, 12 Erkek) tedavi grubuna, kontrol bag-
langici tavkim yag1 ortalamas: 11.41+0.87 yil olan 24 birey de
(12 Kiz, 12 Erkek) kontrol grubuna alinmigtir. Tedavi grubun-
da ortalama tedavi siiresi 1.01+0.07 yil, kontrol grubunda orta-
lama kontrol siiresi 1.03+0.07 yildir. Tedavi sonucu belirlenen
istatistiksel olarak ¢nemli degisiklikler sunlardir: Overjet ve
overbite azalmistir. Ust kesici dislerde retriizyon ve ekstriiz-
yon, alt kesici diglerde protriizyon meydana gelmigtir. Alt ke-
sici diglerde vertikal yonde hareket engellenmigtir. Ust molar
vertikal alveolar kemik gelisimi azalmig, alt molar vertikal
kemik gelisimi artmagtir. Okliizyon diizleminin egimi artmig-
tir. SNA agist azalmigtir. 'Y agisi (Parametre 8. N-S-Gn) art-
migtir.

Anahtar Kelimeler: Suuf II, B6lim 1 Ortodontik Diizensiz-
lik, Simf II Intermaksiller Elastik, Edgewise Tedavi Teknigi,
Cekimsiz Tedavi.

SUMMARY: THE CEPHALOMETRIC EVALUATION OF
THE EFFECTS OF CLASS I1 INTERMAXILLARY ELAS-
TICS IN NON-EXTRACTION TREATMENT OF ANGLE
CLASS 11, DIVISION 1 MALOCCLUSION WITH EDGE-
WISE TECHNIQUE. The purpose of this investigation is to
determine the trearment effect mechanism of the Nonextrac-
tion Edgewise Treatment Technique with Class II Intermaxil-
lary Elastics on the dentofacial system of Class Il Division 1
cases. The material of this investigation consisted of 96 later-
al cephalograms taken from 48 cases, at the beginning and
the end of treatment and control periods. The treatment group
consisted of 24 individuals (12 Girls, 12 Boys) with a mean
age of 12.67+0.95 years at the beginning of treatment while
the control group consisted of 11.41+:0.87 years at the begin-
ning of the control period. The mean treatment time in the
treatment group is 1.01H).07 years, the mean observation pe-
riod in the control group is 1.03+0.07 years. Statistically sig-
nificant changes that were assessed by the treatment can be
summarize as follows: The overjet and overbite decreased.
Retrusion and extrusion of the upper incisors were obtained.
Protrusion of the lower incisors occured. Extrusion of the
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lower incisors were inhibited. The vertical alveolar develop-
ment of upper molars decreased. The vertical alveolar devel-
opment of lower molars increased. The inclination of occlusal
plane increased. SNA angle decreased. Y angle (Parameter 8.
N-S-Gn angle) increased.

Key Words: Class 11, Division 1 Malocclusion, Class II Inter-
maxillary Elastics, Edgewise Treatment Technique, Non-
extraction Treatment.

GiRiS

Ortodontik tedavi uygulamalarinda gelisim déneminde
olan ve Angle Sinif Il, 1 anomali gdsteren bireyler tedavi
edilen vakalarin oldukga 6nemli bir bolimind olustur-
maktadir. Sinif Il anomalinin etkenleri kalitsal, fonksiyo-
nel, gevresel, ve gelisime bagl bozukluklar olarak ileri
sUrilmektedir (33).

Angle (4) 1907'de dar olan st dis léavsinin genigletiime-
sini ve Ust molarlarin distal, alt molarlarin mesial yénde
hareketini saglamak igin sabit aygitiarla birlikte Sinif Ii in-
termaksiller elastiklerin kullaniimasini énermistir. Hanes
(21), 6zellikle alt genenin geride konumlandigi Sinif Il ol-
gularda intermaksiller elastikierle tedavinin etkili olacagi-
ni belirtmistir.

Bass (5) Sinif Il malokliizyonun Bass apareyi ile dlizeltil-
mesinden sonra alt ve Ust ¢gene diglerinin bandlanmasini,
Edgewise teknikle birlikte Sinif 1l intermaksiller elastikle-
rin uygulanarak mandibiiler dentisyonun fonksiyonel ola-
rak dengeli bir duruma getirilmesini énermistir. Nikolai
(31) maksiller dis kavsinde ark telinin 6n kismina lehimle-
nen gengeller araciligi ile Sinif I intermaksiller elastik kul-
laniminin overjetin azaltiimasinda etkili oldugunu, Vallie
(42) Sinif 1l olgularin gekimsiz olarak Sinif Il intermaksiller
elastiklerle tedavisinde sonuglarin oldukga kalici oldugu-
nu belirtmistir.

Bu arastirmanin amaci, Edgewise tedavi teknigi sistemini
Sinif Il intermaksiller elastiklerle birlikte Sinif 1, 1 anoma-
lilerin gekimsiz olarak tedavilerinde uygulayarak, ortala-
ma bir yillik tedavi stiresince meydana gelen degisiklikle-
ri kontrol grubu ile karsilastirarak biyometrik olarak
incelemektir.

MATERYAL VE METOD

Arastirmamizin materyali, Angle Sinif 1l, 1 maloklizyon
gorilen, gec karisik dislenme dénemindeki 48 (12 kiz 12
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erkek 24 birey tedavi grubu, 12 kiz 12 erkek 24 birey
kontrol grubu) gocuktan, tedavi basi, tedavi sonu ile
kontrol bagi ve kontrol sonunda alinan 96 profil uzak
rontgen resminden olugmaktadir. Arastirma kapsamina
alinan bireylerin ANB agisinin en az 5 derece ve yukari-
sinda olmasina, Sinif Il, bdlim 1 anomali géstermelerine,
digsel olarak artmis overbite ve overjet gdstermelerine,
SN/Go-Gn agisinin 35 derecenin lzerinde olmamasina,
alt ve Ust dig dizilerinde yer darligi bulunmamasina dik-
kat edilmistir. Tedavi grubunda 2. premolarlar dahil tim
slrekli diglerin sUirmesi beklenerek tesviye safhasi biti-
minde 0.017"x0.022" késeli ark tellerinin takildigl anda
alinan uzak rontgen resmi tedavi bagi olarak kabul edil-
mistir. Tablo 1 ve 2'de tedavi bag! takvim yas| ortalamasi
12.67+0.95 yil, kontrol bagl takvim yasi ortalamasi

12.85+1.11 yil, kontrol basi
11.95+0.91 yildir.

iskelet yas! ortalamasi

Tedavi grubundaki bireylerde tesviye safhasinda énce
0.012" yuvarlak kesitli telden arklar uygulanmig, sirasiyla
4 hafta araliklarla 0.014", 0.016", 0.018" arklarla tedaviye
devam edilmistir. Tesviye sahfasi bitiminde 0.17"x0.022"
arklarin uygulandigi safhada Sinif Il intermaksiller elastik-
ler Ust arkta kanin braketlerinin mesial kisimlarinin hiza-
sinda lehimlenen gengeller ile alt 1. molar diglerin tzerin-
deki azi tiplerinin distal uzantilar arasinda her iki tarafta
70 gr. siddetle uygulanmaya baslanmistir. Bu safhada
alinan uzak réntgen resimleri tedavi basi filmler olarak
kabul edilmistir. Uygulanan sabit mekanik teknikte head-
gear, palatal ve/veya lingual ark gibi hicbir yardimc
unsur kullaniimamis, tek basina Sinif Il intermaksilier
elastiklerin etkileri incelenmistir. Ust ve alt 0.017"x0.022"

11.41+0.87 yil, tedavi bagi iskelet yasi ortalamasi arklarda uygulanan pasif tork miktarlari séyledir.
Santral | Lateral | Kanin |1.Premolar|2.Premolar| 1.Molar
UST ARK +15 +10 0 -3 -5 -10
ALT ARK 0 0 0 -5 -10 -20
+: Pasif palatinal kdk torque, -:Pasif bukkal kék torque
Tablo 1: Aragtirma Materyali Dagilimi
Tedavi Grubu Kontrol Grubu " Toplam
KIZ 12 12 24
ERKEK 12 12 24
TOPLAM 24 24 48
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Tablo 2: Arastirma Materyali Takvim Yag! Ortalamalar ile Ortalama Kontrol ve Tedavi Streleri
X: Ortalama Deger
S: Standart Sapma (Y1l ve Yilin Ondalik Kesirleri Olarak Verilmistir)

KIZ ERKEK KIZ + ERKEK

X s X S X s
Kontrol Bast 11.17 0.74] 11.73 0.94] 11.41 0.87
KONTROL GRUBU |Kontrol Sonu 12.20] 0.64| 12.75| 0.91| 12.44| 0.83
(12 KIZ , 12 ERKEK)|Kontrol Suresi 1.03 0.06 1.02 0.09 1.03 0.07
Tedavi Bagl 12.22 0.91] 13.10 0.80] 12.67 0.85
TEDAVI GRUBU Tedavi Sonu ; 13.22| 0.90| 14.13 0.81 13.68| 0.96
(12 KIZ , 12 ERKEK)|Tedavi Suresi V 1.00 0.04 1.03 0@ 1.01 0.07




Edgewise Teknigi ve Sinif [ Elastikler

Tablo 3: Aragtirma Materyali Iskelet Yasl Ortalamalari

X: Ortalama Deger

S: Standart Sapma (Yil ve Yilin Ondalik Kesirleri Olarak Verilmistir)

KIZ ERKEK KIZ + ERKEK
X S X S X S
KONTROL GRUBU {Kontrol Basi 11.88 | 1.01 | 1203 | 0.84 | 11.95 | 0.91
(12 Kiz, 12 Erkek ) [Kontrol Sonu | 12.80 | 0.89 | 12.71 | 092 | 12.75 | 0.89
TEDAVI GRUBU Tedavi Bagi 1265 | 1.19 | 13.05 | 1.04 | 12.85 | 1.11
(12 Kiz, 12 Erkek ) |Tedavi Sonu 13.51 | 097 | 13.83 | 1.20 | 1367 | 1.08

Tablo 4: Aragtirma Materyalinin El Bilek Filmlerinden Greulich Pylie Tablosuna Gére Belirlenen Buyume ve Gelisim Yizdeleri

X: Ortalama Deger

S: Standart Sapma

Min.: Minimum Yuzde Degeri
Max.: Maksimum Yizde Degeri

Kiz ERKEK KIZ + ERKEK

X S | Min. | Max. | X S | Min. | Max. | X S | Min. | Max.
Kontrol Basi 92.33| 2.96| 86.20| 97.40| 83.60| 2.99| 80.40| 90.20| 87.97| 5.32| 80.40| 97.40
Kontrol Sonu 94.96| 2.51| 90.60| 98.00| 86.34| 4.07| 81.80| 96.80| 90.65| 5.51| 81.80| 98.00
Tedavi Basl 94.66| 3.14| 90.60| 98.00| 87.95| 4.71| 81.80| 96.80| 91.30| 5.20| 81.80| 98.00
Tedavi Sonu 96.55| 2.32| 92.20| 99.00| 91.12| 5.14| 83.40| 98.20| 93.83| 4.78| 83.40| 99.00

Tablo 2'de goéruldigi gibi kontrol grubunda (n:24) ortala-
ma kontrol siiresi 1.03+0.07 yildir. Tedavi grubunda
(n:24) ortalama tedavi siresi 1.01+0.07 yildir.

Uzak réntgen resimlerinde kullanilan sefalometrik nokta-
lar sunlardir (Sekil 1):

Vertikal Referans Dogrusu (Sekil 3, 4)

Arastirmamizda Vertikal Referans dogrusunu belirlemek
amaclyla Alabama Sefalometrik Analizinden (40) fayda-

laniimistir. Frankfort dogrusunu belirlemek amaciyla Orbi-
ta noktasindan SN dogrusuna 5.5 derecelik agi yapan bir
dogru gizilmistir. Bu dogruya orbita noktasinda gizilen
dikme, vertikal referans dogrusunu olugturmustur.

Sefalometrik Olgtimler:

1- Iskeletsel Oiciimler:

a) Iskeletsel Agisal Olcuimler (Sekil 2)
1-SNA

2-SNB
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Sekil 3: iskeletsel Milimetrik Olctimler Sekil 4: Dissel Olctimler.
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3-ANB

4- N-S-Gn (Y Agisi)

5- N-A-Pg (Konveksite Aglist)
b) iskeletsel Milimetrik Olgtimler (Sekil 3)
6- Go-Gn

7- Ar-Gn

8-A/Vert. D.

9- B/Vert.D.

10- S-Go

11- Ar-Go

12- N-Gn

13- N-ANS

14- ANS-Gn

2- Dissel Olgiimler:

a) Dissel Agisal Olcimler:
15- Ust1/ANSPNS

16- Alt1-GoMe

17- Okl.D./SN

18- Overjet

19- Overbite

20- Ust1/ANSPNS

21- Alt1/Go-Me

22- Ust6/ANSPNS

23- Alt6/Go-Me

24- Alté/Me

25- Uste/Vert.D.

b) Dissel Milimetrik Oigtimler:

BULGULAR:

Bu galismanin materyalini olusturan toplam 48 bireyden
tedavi ve kontrol basi ve sonunda alinan toplam 96 profil
uzak réntgen resminin, yukarnida belirtilen sefalometrik
analizleri sonucu elde edilen degerler IBM uyumlu bilgi-
sayarda Statgraphics 3.0 istatistik programi ile degerlen-
dirildi. Ayrica, tesadlfen segilen 20 réntgen resmi birinci
cizimlerden bagimsiz olarak ikinci kez ¢izilerek Dahlberg
(17) formalu ile metod hatasi tespit edildi. Her parametre
icin metod hatasi belirlendikten sonra gergek metod ha-
tasinin %95'lik at ve Ust givenlik sinirlart Tablo 5'te gdés-
terildi.

Edgewise Teknigi ve Siruf Il Elastikler

Wilcoxon testi (39) ile kontrol grubundaki ayni hastalara
ait kontrol basi ve sonu degerler (Tablo 14) ve tedavi
grubuna ait tedavi basi ve sonu degerler karsilastirildi
(Tablo 15). Mann-Whitney U testi (39) ile tedavi grubun-
da tedavi sonu basl, kontrol grubunda kontrol sonu basi
degerler arasindaki farklar karsilastinidi (Tablo 16). Yine
bu testle kontrol grubu kiz ve erkekler ile tedavi grubu kiz
ve erkeklerin kontrol ve tedavi sonu-basi degerleri ara-
sindaki farklar karsilastirlarak cinsiyete bagh farklarin is-
tatistiksel dnemi saptandi (Tablo 12 ve 13).

Kontrol grubunda olusan degisiklikler kiz ve erkekler igin
Tablo 6 ve 7'de, tedavi grubunda olusan degisiklikler kiz
ve erkekler igin Tablo 8 ve 9'da, kiz ve erkek gruplarinda
tedaviye bagdli gercek degisiklikler Tablo 10 ve 11'de ve-
rilmistir. Tablo 12'de de belirtildidi gibi kiz ve erkek kont-
rol gruplarinda cinsiyete baglh énemli bir degisiklik bulun-
madi§! ve Tablo 13'te belirtildi§i gibi kiz ve erkek tedavi
gruplar arasinda sadece 1 parametrede cinsiyete bagli
onemli fark bulundugundan, kiz ve erkek tedavi ve kont-
rol gruplarn birlestirimis ve Tablo 14 ve 15'te cinsiyet
ayrimi yapilmayan kiz ve erkek tedavi ve kontrol grupla-
rinda tedavi ve kontrol basi sonu degerler arasindaki
farklar karsilastinimistir. Tablo 16'da ise cinsiyet ayrimi
terkedilerek tim materyalde tedaviye bagh gercek degi-
siklikler arasindaki farkin istatistiksel dGnemi g&sterilmistir.
Olgiilen 27 parametreden 12 parametrede Edgewise ké-
seli tel teknigi ve Sinif 11 intermaksiller elastiklerle tedavi-
ye bagli asagdidaki istatistiksel dnemli degisiklikler sap-
tanmistir.

Bulgularimizin tartismasi da Tablo 16 esas alinarak yapi-
lacaktir.

TARTISMA

Bu arastirmada Sinif I, 1 olgularda ¢ekimsiz olarak Stan-
dart Edgewise kdseli tel teknigi tedavi sisteminin Sinif II
intermaksiller elastiklerle birlikte ortalama bir yillik uygu-
lanmasi sonunda elde edilen istatistiksel dnemli degisik-
likler Tablo 16 esas alinarak tartigilacaktir.

1- Tedavinin Ust Cene Uzerindeki Etkileri:

Tedavi grubunda SNA agisi kontrol grubuna goére énemli
derecede azalmistir (p<0.05). Ancak A/Vert. Dogru uzak-
hginda tedavi ve kontrol gruplari arasinda énemli bir fark
bulunmamistir. SNA agisindaki bu anlaml azalmanin, bu
calismada tedavi grubunda 6lglilmeyen S-N mesafesin-
de, tedavi grubunda Nasion’un &ne-yukari dogru yer de-
gistirmesine bagl bir artis ve A/Vert. D. uzakliginda teda-
vi grubunda kontrole gbre daha az -artmanin etkili
olabilecegi dustnllmektedir (41). Stoner ve arkadaslari
(38) A noktasinin Sinif Il elastiklerle posterior ydnde ko-
numlandigi olgulara rastiadiklarini, Beatty (9) ise, Sinif |l
elastiklerin A noktasinin ayni konumda kalmasini sagladi-
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Tablo 5: METOD HATASI (Sm) ve GERGEK METOD HATASININ %95'LIK GUVENLIK SINIRLARI
Sm: Metod Hatasi

As: Alt Guvenlik Siniri

Us: Ust Guvenlik Siniri

ISKELETSEL OLCUMLER Sm As Us

1 |SNA 0.66 0.50 0.95

SAGITTAL | 2 |SNB 0.58 0.44 0.83
AGISAL | 3 [ANB 0.49 0.37 0.70
4 [N-S-Gn 0.73 0.55 1.05

5 |N-A-Pg 0.76 0.58 1.09

VERTIKAL | 6 |S-N/Go-Gn 0.77 0.58 1.11
ACISAL | 7 |ANS-PNS/S-N 0.78 0.59 1.12
8 |Go-Gn 0.79 0.60 1.14

SAGITTAL| 9 |Ar-Gn 0.64 0.48 0.92
METRIK | 10|A/Vert.D. 0.71 0.54 1.02
11|B/ Vert.D. 0.95 0.72 1.37

12 |S-Go 0.85 0.65 1.22

13 |Ar-Go 0.92 0.70 1.32

VERTIKAL | 14 [N-Gn 0.82 0.62 1.18
METRIK | 15|N-ANS 0.86 0.65 1.24
16 |ANS-Gn 0.64 0.48 0.92

DISSEL OLCUMLER

17 |Ust 1 / ANS-PNS 1.17 0.89 1.68

AGISAL | 18 |Alt 1/ Go-Me 0.98 0.74 1.41
19 |OkI.D. / SN 1.15 0.87 1.65

20 |Overjet 0.32 0.24 0.46

21 |Overbite 0.47 0.35 0.67

22 | 1/ANS-PNS(Ust kesici yiiksekligi) 0.63 0.48 0.82

METRIK | 23 |1/Go-Me (Alt kesici yuksekngi) 0.58 0.44 0.83
24 |6/ANS-PNS(Ust molar yiiksekligi) 0.79 0.60 1.14

25 |6/Go-Me (Alt molar yiiksekligi) 0.68 0.52 0.98

26 |Alt6/Me(Mesio-distal konum) 0.79 0.60 1.14

27 |Ust6/Vert.D.(Mesio-distal konum) 0.82 0.62 1.18
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Tablo 6: Kiz Kontrol Grubunda Bilyiime ve Geligimie Olugan Degigikliklerin Incelenmesi (n:12)
X: Ortalama Deger
S: Standart Sapma
D: Kontrol sonu ile basi arasindaki farkin ortalama degeri
*: p<0.05, **: p<0.01, ***: p<0.001, grup ici farkin 6nemi (Wilcoxon Test)

KONTROL BASI |KONTROL SONU FARK TEST
ISKELETSEL OLCUMLER X S X S B S

1 |SNA 81.2 3.4 81.5 3 0.3 1.1
SAGITTAL | 2 |SNB 74.1 3.4 74.8 3.7 0.7 1.8
AGISAL | 3 |ANB 6.9 1.6 6.6 2.5 -0.3 1.2

4 [N-S-Gn 71.0 2.3 70.7 2.7 -0.4 1.1

5 |N-A-Pg 11.7 4.9 11.0 53 0.7 1.5
VERTIKAL| 6 |S-N/Go-Gn 33.6 1.9 33.6 2.1 0.0 1.3
ACISAL | 7 |ANS-PNS/S-N 8.0 3.6 8.2 3.8 0.2 1.5

8 |Go-Gn 67.3 4.4 69.6 4.8 2.3 1.4 b
SAGITTAL| 9 |Ar-Gn 96.0 4.7 98.4 5.1 2.4 1.3 w
METRIK | 10 |4 / Vert.D. - 1.7 3.1 12.2 3.0 0.5 2.2

11|B / Vert.D. 0.0 4.8 0.6 6.0 0.6 3.0

12 |S-Go 70.0 48 72.2 4.0 2.2 1.3 -

13 |Ar-Ga 40.4 4.2 416 4.5 1.2 1.6 .
VERTIKAL | 14 |N-Gn 109.6 46 1111 4.5 15 1.9 -
METRIK | 15 [N-ANS 51.7 3.6 52.7 3.9 1.0 1.2 -

16 |ANS-Gn 61.3 5.0 61.6 5.3 0.3 1.9

DISSEL OLGUMLER

17 |Ust 1 / ANS-PNS 116.0 73] 117.3 8.2 1.3 3.0
AGISAL {18 |Alt1/Go-Me 98.3 6.3 99.9 6.0 1.6 2.9

19 |OkL.D. /SN 17.7 4.0 15.9 4.5 -1.8 2.5 -

20 |Overjet 8.3 1.7 8.7 2.5 0.4 1.9

21 |Overbite 34 1.1 3.8 1.4 0.4 0.9

22 | 1/ANS-PNS(Ust kesici yiiksekligi) 27.1 2.9 27.7 3.0 0.6 0.8 .
METRIK {23 [1/Go-Me (Alt kesici yiiksekligi) 38.5 3.2 39.5 3.0 1.0 1.1 il

24 |6/ANS-PNS(Ust molar yiiksekligi) 14.0 2.8 15.0 2.5 1.0 0.9 -

25 |6/Go-Me (Alt molar yiiksekligi) 22.7 3.0 23.0 2.9 0.3 1.2

26 | Alt6/Me(Mesio-distal konum) 36.0 2.5 34.8 2.3 -1.2 2.2

27 Ust6/Vert.D.(Mesio-distal konum) 25.4 2.8 25.1 39| ' -0.3 1.5

28 |YAS 11.17 0.74| 12.20| 064 1.03 0.06
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X: Ortalama Deger
S: Standart Sapma

D: Kontrol sonu ile bagi arasindaki farkin ortalama degeri
*: p<0.05, **: p<0.01, ***: p<0.001, grup igi farkin dnemi (Wilcoxon Test)

Tablo 7: Erkek Kontrol Grubunda Blyime ve Geligimie Olugan Degisikliklerin Incelenmesi (n:12)

KONTROL BAS| |[KONTROL SONU FARK
ISKELETSEL OLCUMLER X s X S B s TEST

1 [SNA 81.6 3.2 81.6 3.3 0.0 0.9
SAGITTAL | 2 [SNB 75.1 2.8 75.1 2.5 0.0 1.0
AGISAL | 3 |ANB 6.4 1.3 6.5 1.5 0.1 0.8

4 |N-S-Gn 68.7 2.5 68.7 1.9 0.0 1.3

5 |[N-A-Pg 8.6 4.9 8.9 4.2 0.3 2.4
VERTIKAL| 6 |S-N/Go-Gn 32.3 3.0 33.0 2.8 0.7 1.8
ACISAL | 7 |ANS-PNS/S-N 6.9 2.3 7.4 3.2 0.5 2.0

8 |Go-Gn 68.7 3.7 70.7 4.7 2.0 27|
SAGITTAL| 9 |Ar-Gn 98.5 53| 1010 5.6 25 12) *
METRIK | 10]A/Vert.D. 12.9 2.0 14.1 1.2 1.2 1.9

11 (B / Vert.D. 1.8 2.3 2.9 2.9 1.1 1.8

12 [S-Go 71.8 4.9 73.2 5.0 1.4 19 *

13 |Ar-Go 40.8 3.3 41.6 4.1 0.8 2.4
VERTIKAL | 14 |[N-Gn 110.3 48| 1124 5.2 2.1 2.1 =
METRIK | 15 [N-ANS 50.9 3.9 52.4 4.0 1.5 18] =

16 |ANS-Gn 61.1 3.0 62.0 4.3 0.9 2.2

DISSEL OLCUMLER

17 |Ust 1 / ANS-PNS 117.5 80| 117.9 7.2 0.4 4.0
AGISAL | 18 |Alt 1/ Go-Me 95.8 6.2 96.4 6.1 0.6 2.7

19 |OKkLD. / SN 16.5 4.1 16.4 3.6 01 38

20 |Overjet 9.7 2.3 10.1 2.6 0.4 1.8

21 |Overbite 5.3 2.6 5.6 2.7 0.3 16

22 | 1/ANS-PNS(Ust kesici yiikseklii) 27.5 2.5 28.1 2.0 0.6 1.4
METRIK | 23 [1/Go-Me (Alt kesici yiiksekligi) 39.1 3.1 39.6 2.7 0.5 3.1

24 |6/ANS-PNS(Ust molar yiiksekligi) 14.1 1.2 15.6 1.6 1.5 2.3

25 |6/Go-Me (Alt molar yiiksekligi) 22.2 2.7 23.4 2.4 1.2 1.7 *

26 | Alt6/Me(Mesio-distal konum) 38.0 4.2 37.6 4.3 -0.4 2.0

27 |UstB/Vert.D.(Mesio-distal konum) 25.3 3.3 24.8. 3.4 -0.5 2.2

28 |YAS 11.73 0.94| 1275 0.91 1.02 0.09
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Tablo 8: Kiz Tedavi Grubunda Biyime ve Gelisimle Olugsan Degisikliklerin Incelenmesi (n:12)
X: Ortalama Deger
S: Standart Sapma
D: Tedavi sonu ile basi arasindaki farkin ortalama degeri
*: p<0.05, **: p<0.01, ***: p<0.001, grup igi farkin &nemi (Wilcoxon Test)

TEDAVI| BASI TEDAVI SONU FARK TEST
ISKELETSEL OLCUMLER X S X S B s
1 |SNA 81.4 2.7 81.0 26| -0.4 1.4
SAGITTAL | 2 |SNB 75.3 2.0 75.6 2.0 0.3 1.0
AGISAL | 3 |ANB 6.0 1.3 55 1.5 -0.5 1.5
4 |N-S-Gn 69.0 2.3 69.5 23| 05 1.2
5 |N-A-Pg 8.0 35 6.8 3.5 -1.2 2.7
VERTIKAL| 6 |S-N/Go-Gn 31.3 3.0 31.7 3.1 0.4 1.7
ACISAL | 7 |ANS-PNS/S-N 8.1 4.3 8.7 4.1 0.6 2.0
8 |Go-Gn 69.4 3.8 69.9 45 0.5 2.4
SAGITTAL| ¢ |Ar-Gn 101.5 51| 103.3 5.6 1.8 1.3 =
METRIK | 10 |A/Vert.D. 10.5 25 11.3 1.8 0.8 1.4
11|B/ Vert.D. 0.6 3.3 0.9 3.1 0.3 2.3
12 |8-Go 74.7 2.1 76.3 2.5 1.6 200 *
13 |Ar-Go 44,5 3.0 46.2 3.3 1.7 2.6
VERTIKAL | 14 |[N-Gn 111.6 50/ 1138 5.7 2.2 1.6/ *
METRIK | 15 |N-ANS 51.8 3.0 53.3 3.3 1.5 09 =
16 |ANS-Gn 62.2 5.2 63.0 5.2 0.8 1.2
DISSEL OLCUMLER
17 |Ust 1/ ANS-PNS 116.7 5.2 115.7 6.0 -1.0 4.2
AGISAL | 18 |Alt 1/ Go-Me 103.0 6.6 108.2 6.7 5.2 31 =
19 |OkL.D. / SN 15.0 3.1 19.2 2.1 4.2 gL
20 |Overjet 7.2 1.8 35 1.0 -3.7 1.9 **
21 |Overbite 2.3 0.7 1.5 0.7 0.8 0.7] *
22 | 1/ANS-PNS(Ust kesici yiiksekligi) 27.3 2.5 28.5 2.8 1.2 16| *
METRIK | 23 11/Go-Me (Alt kesici yitksekligi) 38.7 2.1 38.1 2.9 0.6 1.6
24 |6/ANS-PNS(Ust molar yiiksekligi) 16.6 2.1 15.8 1.8 0.8 1.3
25 |6/Go-Me (Alt molar yiiksekligi) 22.7 1.5 23.9 1.7 1.2 .90 =
26 |Alt6/Me(Mesio-distal konum) 38.9 3.2 38.1 3.5 -0.8 2.7
27 | Ust6/Vert.D.(Mesio-distal konum) 26.8 2.7 27.6 2.2 0.8 1.9
28 |YAS 12.22 0.91| 13.22 0.90 1.00 0.04
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Tablo 9: Erkek Tedavi Grubunda Biyiime ve Geligimle Olugan Degisikliklerin Incelenmesi (n:12)
X: Ortalama Deger
S: Standart Sapma o
D: Tedavi sonu ile basi arasindaki farkin ortalama dege‘rl '
*: p<0.05, **: p<0.01, ***: p<0.001, grup igi farkin dnemi (Wilcoxon Test)
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TEDAVI BASI [TEDAVI SONU FARK
ISKELETSEL OL(;UMLER X s X S D S | TEST
1 [SNA 82.6 40/ 820 3.9 -0.6 1.2
SAGITTAL | 2 |SNB 75.9 3.0/ 763 2.9 0.4 0.8
AGISAL | 3 |ANB 6.6 1.5 5.8 1.6 -0.8 1.0 *
4 IN-S-Gn 69.2 25| 699 2.9 0.7 1.5
5 |N-A-Pg 10.4 5.2 9.8 5.0 -0.6 1.8
VERTIKAL| 6 |S-N/Go-Gn ' 32.7 24| 327 4.0 0.0 2.4
AGISAL | 7 |ANS-PNS/S-N 53 2.6 6.5 2.8 1.2 19 *
8 |Go-Gn 71.6 44] 730 4.6 1.4 1.1 =
SAGIT/AL| 9 |Ar-Gn 102.9 4.8] 1044 6.0 1.5 28] ¢
METRIK | 10 |[A/ Vert.D. 12.2 1.8] 126 2.9 0.4 3.1
11|B/ Vert.D. 1.8 2.4 1.5 4.1 0.3 3.1
12]S-Go 76.5 40| 793 3.7 2.8 16] =
13 |Ar-Go 43.2 3.6] 443 4.8 1.1 3.0
VERTIKAL | 14 |N-Gn 116.1 6.3 119.6 6.1 3.5 1.8 *
METRIK | 15|N-ANS 52.1 36| 538 3.1 1.7 1.4]
16 |ANS-Gn 66.9 51| 684 5.6 1.5 1.0] *
DISSEL OLCUMLER
17 [Ust 1 / ANS-PNS 114.0 59 1114 4.4 -2.6 5.3
AGISAL | 18 |Alt 1/ Go-Me 101.5 5.4] 1045 5.2 3.0 57
19 |Okl.D. /SN 14.6 33| 178 2.7 3.2 49| *
20 [Overjet 7.6 22 4.4 1.3 -3.2 23] =
21 |Overbite 2.4 1.0 1.6 0.8 -0.8 1.3
22 |1/ANS-PNS(Ust kesici yiiksekligi) 29.5 27| 309 2.8 1.4 1.0l *
METRIK | 23 |1/Go-Me (Alt kesici ylksekligi) 41.3 33| 418 3.2 0.5 1.1
24 |6/ANS-PNS(Ust molar yiiksekligi) 17.0 22| 165 2.2 -0.5 2.2
25 |6/Go-Me (Alt molar yiiksekligi) 23.4 2.8 2641 2.5 2.7 1.6 *
26 |Alt6/Me(Mesio-distal konum) 38.5 3.4 374 4.2 -1.1 2.7
27 |Ust6/Vert.D.(Mesio-distal konum) 26.0 28| 263 3.7 03 2.2
28 |YAS 13.10] 0.80| 14.13] 0.81 1.03| 0.09
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_Tablo 10: Kizlarda Tedaviye Baglh Gergek Degisikliklerin Saptanmasi (n:12)

D: Tedavi veya Tedavi Sonu ve basi arasindaki farklarin ortalama degeri

S: Standart Sapma

*: p<0.05, **: p<0.01, ***: p<0.001, grup i¢gi farkin 6nemi (Wilcoxon Test)

+. p<0.05, ++: p<0.01, +++: p<0.001, tedavi ve kontrol gruplari arasindaki farkin
onemi (Mann-Whitney U- Testi)

TEDAVI GRUBU KONTROL GRUBU u
ISKELETSEL OLGCUMLER b S |TEST| B s | TEST| TEST

1 |SNA 04| 1.4 0.3 1.1
SAGITTAL | 2 |SNB 0.3 1.0 0.7 1.8
AGISAL | 3 |ANB 05 15 0.3 1.2

4 |N-S-Gn 05 1.2 -0.4 1.1

5 |N-A-Pg 120 27 -0.7] 15
VERTIKAL} 6 |S-N/Go-Gn 0.4 1.7 0.0 1.3
AGISAL | 7 |ANS-PNS/S-N 06| 20 0.2 15

8 |Go-Gn 05| 24 2.3 1.4 = ++
SAGITTAL| 9 |Ar-Gn 1.8 1.3 * 2.4 1.3 * :
METRIK | 10]|A/ Vert.D. 0.8 1.4 0.5 2.2

11|B/ Vert.D. 0.3 2.3 0.6 3.0

12 |8-Go 1.6 2.0 * 2.2 1.3 **

13 |Ar-Go 1.7 2.6 1.2 16 *
VERTIKAL | 14 |N-Gn 22| 18] = 150 1.9/ *
METRIK | 15 |N-ANS 1.5/ 09| * 1.0 12| *

16 |ANS-Gn 0.8 1.2 0.3 1.9

DISSEL OLCUMLER
i 17 |Ust 1 / ANS-PNS 10l 42 1.3 3.0
ACISAL | 18 |Alt1 / Go-Me 52| 31| = 16| 29 -+

19 |OKLD. / SN _ 42| 37| = -1.8| 25| = 4+

20 |Overjet 37 19 0.4 1.9 444

21 [Overbite 08/ 07] * 0.4 09 ++

22 |1/ANS-PNS(Ust kesici yiiksekligi) 1.2 18] * 0.6{ 08| *~
METRIK | 23 |1/Go-Me (Alt kesici yiiksekligi) 06| 16 1.0 11 = -+

24 |6/ANS-PNS(Ust molar yiiksekligi) -0.8 1.3 1.0 0.9 * +4+4

25 |6/Go-Me (Alt molar yliksekligi) 12| 19| * 03] 1.2

26 | Alt6/Me(Mesio-distal konum) -0.8 2.7 -1.2 2.2

27 | Ust6/Vert.D.(Mesio-distal konum) 0.8 1.9 0.3 1.5

28 |SURE 1.00{ 0.04 1.03| 0.06
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Tablo 11: Erkeklerde Tedaviye Bagh Gergek Degisikliklerin Saptanmasi (n:12)

D: Tedavi veya Tedavi Sonu ve basi arasindaki farklarin ortalama degeri

S: Standart Sapma

*: p<0.05, **: p<0.01, ***: p<0.001, grup ici farkin énemi (Wilcoxon Test)

+:p<0.05, ++: p<0.01, +++: p<0.001, tedavi ve kontrol gruplar arasindaki farkin

énemi (Mann-Whitney U- Testi)

TEDAV| GRUBU KONTROL GRUBU u
ISKELETSEL OLCUMLER D S |TEST| D S |TEST| TEST
1 |SNA 0.6/ 1.2 0.0/ 0.9
SAGITTAL | 2 [SNB 0.4] 0.8 0.0 1.0
ACISAL | 3 |ANB -0.8] 1.0 * 01| 08 ++
4 |N-S-Gn 0.7 1.5 0.0 1.3
5 [N-A-Pg -06] 1.8 03| 24
VERTIKAL| 6 |S-N/Go-Gn 00| 24 07 1.8
ACISAL | 7 |ANS-PNS/S-N 1.2 1.9 * 0.5 2.0
8 [Go-Gn 1.4 111 * 2.0 27 *
SAGITTAL| 9 {Ar-Gn 1.5 28| * 2.5 1.2 *
METRIK | 10 [A/ Vert.D. 0.4 3.1 1.2 1.9
11 |B / Vert.D. -0.3] 3.1 1.1 1.8
12 |3-Go 28| 1.6/ = 1.4/ 18] =
13 |Ar-Go 1.1 3.0 08| 24
VERTIKAL | 14 [N-Gn 3.5 1.8] = 24| 2.1 ™
METRIK | 15 |N-ANS 1.7 1.4] > 15 1.8 =
16 |ANS-Gn 1.5]  1.0] ** 09| 22
DISSEL OLCUMLER
17 |Ust 1 / ANS-PNS 26| 53 0.4 4.0
AGISAL | 18 [Alt 1/ Go-Me 30/ 5.7 0.6 27
19 |OkL.D. / SN 32| 49| = -0.1] 3.8
20 | Overjet 3.2 23] = 0.4 1.8 ++
21 |Overbite -0.8 1.3 0.3 1.6
22 | 1/ANS-PNS(Ust kesici yiiksekligi) 1.4 1.0 ** 0.6 1.4 +
METRIK | 23 |1/Go-Me (Alt kesici yiiksekligi) 0.5 1.1 0.5] 3.4
24 |6/ANS-PNS(Ust molar yiiksekligi) -0.5 2.2 1.5 2.3 ++
25 |6/Go-Me (Alt molar yliksekligi) 2.7 18] ™ 12| 17| *
26 |Alt6/Me(Mesio-distal konum) -1.1 2.7 -0.4 2.0
27 |UstB//ert.D (Mesio-distal konum) 0.3 2.2 -0.5 2.2
28 |SURE 1.03| 0.09 1.02| 0.09




Edgewise Teknigi ve Sinif Il Elastikler

Tablo 12: Kontrol Grubunda Olusan Degisikliklerin Kizlar ve Erkekler Arasinda Kargilastirilarak Cinsiyete Bagl Farklilikiarin Saptanmast
(Kiz Kontrol Grubu n:12)
_ (Erkek Kontrol Grubu n=12)
D: Tedavi veya Tedavi Sonu ve bag arasindaki farklarin ortalama degeri
S: Standart Sapma
*: p<0.05, **: p<0.01, ***: p<0.001, grup igi farkin &nemi (Wilcoxon Test)
+1p<0.05, ++: p<0.01, +++: p<0.001, tedavi ve kontrol gruplari arasindaki farkin
énemi (Mann-Whitney U- Testi)

B KIZ KONTROL. ERKEK KONTROL
ISKELETSEL OLGUMLER GRUBU GRUBU u
D s |TEST| DB S | TEST| TEST

1 |SNA 03 1.1 0.0, 08
SAGITTAL | 2 |SNB 07| 1.8 0.0 1.0
AGISAL | 3 |ANB 03] 12 01| 0.8
4 [N-S-Gn 0.4 141 00 1.3
5 {N-A-Pg 07, 15 03] 2.4
VERTIKAL| 6 |S-N/Go-Gn - 00| 1.3 07| 1.8
ACISAL | 7 |ANS-PNS/S-N 02/ 1.5 05 2.0

8 |Go-Gn 23] 14 ™ 20| 27| =

SAGITTAL| 9 |Ar-Gn 2.4 13~ 25 12| =
METRIK | 10 |A/Vert.D. 0.5 22 12| 1.9
11 {B / Vert.D. 0.6 3.0 11| 1.8

12 |S-Go 22| 13] 1.4] 19| *
13 |Ar-Go 1.2 18] * 08| 2.4

VERTIKAL | 14 [N-Gn 15/ 1.8/ * 21 24

METRIK | 15 |[N-ANS 1.0 1.2 * 1.5 18] *
16 |ANS-Gn 03| 1.9 09 22

DISSEL OLCUMLER I R o

|17 0st 1/ Ans-prs o lrm 3o 04| 40
AGISAL | 18 |Alt 1/ Go-Me 1.6/ 29 0.6 27
19 |OkL.D. / SN -1.8] 25| * 01| 36
20 |Overjet 0.4 1.8 0.4 1.8
21 |Overbite 04| 09 03| 1.6
22 | 1/ANS-PNS(Ust kesici yiiksekligi) 06| 08| * 0.6 1.4
METRIK | 23 |1/Go-Me (Alt kesici ylksekligi) 1.0 14| = 05| 3.1
24 |6/ANS-PNS(Ust molar yiiksekligi) 1.0f 09 * 1.5( 2.3

25 {6/Go-Me (Alt molar yiiksekligi) 0.3 1.2 1.2 17 "
26 | Alts/Me(Mesio-distal konum) 12| 22 . | 04| 20
27 |Ust6NVert.D.(Mesio-distal konum) -1.3) 15 05| 22
28 |SURE 1.03| 0.06 1.02| 0.09
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Tablo 13: Tedavi Grubunda Olugan Degisikliklerin Kizlar ve Erkekler Arasinda Karsilastirilarak Cinsiyete Bagli Farkliliklarin Saptanmasi
(Kiz Kontrol Grubu n:12)
_ (Erkek Kontrol Grubu n:12)
D: Tedavi veya Tedavi Sonu ve bag! arasindaki farklarin ortalama degeri
S: Standart Sapma o
*: p<0.05, **: p<0.01, *™*: p<0.001, grup igi farkin dnemi (Wilcoxon Test).
+: p<0.05, ++: p<0.01, +++: p<0.001, tedavi ve kontrol gruplarr arasindaki farkin
6nemi (Mann-Whitney U- Testi)

KIZ TEDAVI ERKEK TEDAVI
ISKELETSEL OLGUMLER GRUBU GRUBU u
D S ITEST| B S | TEST| TEST
1 [SNA 04| 1.4 06] 1.2
SAGITTAL | 2 [SNB 03] 1.0 0.4/ 08
AGISAL | 3 |ANB 05 15 08| 1.0 -«
4 |N-5-Gn 05 1.2 07| 15
5 {N-A-Pg -1.2] 27 0.6 1.8
VERTIKAL | 6 |S-N/Go-Gn 04| 1.7 00| 24
ACISAL | 7 |ANS-PNS /S-N 06| 20 1.2 19| =
8 |Go-Gn 04 24 1.4 11| =
SAGITTAL| 9 |[Ar-Gn 18] 1.3 = 1.5 28| =
METRIK | 10 |A/Vert.D. 0.8 1.4 0.4| 31
11|B / Vert.D. 03] 23 03| 3.1
12 |S-Go 1.6 20 ~ 28| 18 =
13 |Ar-Go 1.7/ 26 1.1] 3.0
VERTIKAL | 14 |N-Gn 22| 18| * 35 18] = ++
METRIK | 15 |[N-ANS 1.5 09| *= 1.7 1.4] =
16 |ANS-Gn 08| 12| * 1.5 1.0] *=
DISSEL OLCUMLER
17 |Ust 1/ ANS-PNS -1.0] 4.2 -26| 53
AGISAL | 18 |Alt 1/ Go-Me 52| 31| * 30, 57
19 |OkL.D. / SN 42| 37| * 32 49 =
20 |Overjet 37 19| = 3.2 23] =
21 |Overbite 08| 07] * 08| 13
22 1IANS-PNS(Ustkesiciyi]ksekligi) 1.2 1.6 * 1.4 1.0 =
METRIK | 23 |1/Go-Me (Altkesici yiiksekligi) 06| 16 0.5] 1.1
24 |6/ANS-PNS(Ust molar yiiksekligi) 08| 13 05 22
25 |6/Go-Me (Alt molar yiiksekligi) 1.2 1.9 * 27 16| *
26 | Alt6/Me(Mesio-distal konum) 08| 27 11 2.7
27 |Ust6/Vert.D.(Mesio-distal konum) 08| 1.9 03] 22
28 |SURE 1.00{ 0.04 1.03| 0.09
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Tablo 14: Cinsiyet Ayrimi Terkedilerek Kontrol Grubunda Blylme ve Gelisimle Olusan Degisikliklerin Incelenmesi (n:24)
X: Ortalama Deger
S: Standart Sapma
D: Kontrol sonu ile bagi arasindaki farkin ortalama degeri
*: p<0.05, **: p<0.01, ***: p<0.001, grup igi farkin 6nemi (Wilcoxon Test)

e s

KONTROL BASI {KONTROL SONU FARK
ISKELETSEL OLGUMLER X s X S b S TEST
1 |SNA 81.3 32| 815 3.2 0.2 1.0
SAGITTAL | 2 |SNB 74.6 31| 749 3.1 0.3 1.4
AGISAL | 3 |ANB 6.6 1.4 6.5 20" -0.1 1.1
4 |N-S-Gn 69.8 26| 696 2.5 -0.2 1.2
5 |N-A-Pg 10.1 5.1 10.0 4.8 -0.1 2.0
VERTIKAL | 6 |S-N/Go-Gn 32.9 25| 332 2.4 0.3 1.6
ACISAL | 7 |ANS-PNS/S-N 7.4 3.0 78] 35 0.4 1.7
8 |Go-Gn 68.0 4.1 70.2 4.7 2.2 2.1 =
SAGITTAL| 9 |Ar-Gn 97.3 5.1 99.7 5.4 2.4 12| =
METRIK | 10|A/Vert.D. 12.3 26| 132 2.4 0.9 2.0
11|B / Vert.D. 1.0 3.8 1.8 4.8 0.8 2.4
12 |S-Go 70.9 48| 727 45 1.8 1.6]
13 | Ar-Go 406 37| 416 42| 10 20| *
VERTIKAL | 14 |N-Gn 109.8 46| 1116 4.8 1.8 2.0] =
METRIK | 15|N-ANS 51.3 3.7 526 3.9 1.3 1.5 ==
16 |ANS-Gn 61.4 40/ 820 4.7 0.6 2.0
DISSEL OLCUMLER
17 |{Ust 1 / ANS-PNS 116.7 6.5| 1175 7.5 0.8 35
AGISAL | 18 |Alt1/ Go-Me 97.1 6.3 98.2 6.2 1.1 2.8
19 |Okl.D. / SN 17.1 40| 1681 4.0 -1.0 3.1
20 |Overjet 9.0 2.1 9.4 2.6 0.4 1.8
21 |Overbite 4.3 22 4.6 2.3 0.3 1.2
22 | 1/ANS-PNS(Ust kesici yiiksekligi) 27.2 27 218 25 0.6 1.1 =
METRIK | 23 [1/Go-Me (Alt kesici yiiksekligi) 38.7 3.1 39.4 2.8 0.7 23
24 |6/ANS-PNS(Ust molar yiiksekiigi) 14.0 2.1 15,2 2.0 1.2 1.7 =
25 |6/Go-Me (Alt molar yiiksekligi) 225 28| 233 2.6 0.8 15 *
26 |Alt6/Me(Mesio-distal konum) 37.1 36| 363 3.6 0.8 21 *
27 |Ust6/Vert.D.(Mesio-distal konum) 25.3 3.0/ 251 36| 0.2 1.6
28 |YAS 11.41|  0.87| 12.44 0.83] 1.03 0.07
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gini ileri sirmislerdir.
2- Tedavinin Ust Cenedeki Dissel Etkileri:

Tablo 16'da da belirtildigi gibi Ust kesici/ANS-PNS agisi
(Parametre 17), Ust kesici/ANS-PNS uzakligi (Paramet-
re 22) ve Ust molar/ANS-PNS uzakhi§ (Parametre 24)
tedavi grubunda kontrole gére istatistiksel olarak dnemli
degisiklik gostermistir. Ust kesici eksen egimi acisinda
(Parametre 17) tedavi grubunda énemli derecede bulu-
nan azalmanin, Sinif I elastiklerin Gst arkin én bélimine
lehimlenen cengellerden asiimasindan kaynaklanabile-
cegi duslnidlmektedir. Benzer etki gesitli arastircilar ta-
rafindan da belirtilmistir. (16, 12, 20, 25, 34). Ust kesici
ylksekliginde tedavi grubunda dnemli derecede bulunan
artis (Parametre 22), (ist kesici dislerde tedavi grubunda
meydana gelen retriizyon ve dik ydnde elastiklerin uygu-
ladigl kuvvetten kaynaklanmis olabilir. Merrifield ve
Cross (29), Levason (26), ve Muse ve arkadaslan (30)
benzer etkiden sdzetmiglerdir.

Ust molar yiiksekliginde (Parametre 24) tedavi grubun-
daki dnemli miktardaki azalmanin, st ark telinde molar-
lar hizasinda yaptlan 20 ik tip back blkimlerinden ve
sinif 1l elastiklerin Ust arkin én bdlimine asagr dogru
kuvvet uygularken arka bélimde yukar dogru tepkisel
bir kuvvetin olusmasindan kaynaklandi§i séylenebilir.
Bass (8), De Angelis (26) benzer etkilerden s6z etmisler-
dir.

3- Tedavinin Alt Cene Uzerindeki Etkileri:

SNB agisi (Parametre 2) ve B/Vert. D uzakligi (Paramet-
re 11) tedavi ve kontrol gruplari iginde ve gruplar arasin-
da 6nemli bir degisiklik gdstermemistir. Cangialosi ve ar-
kadaglan (13) Sinif [l elastikle B noktasinda énemli bir
degisiklik saptamadiklarin! belirtmislerdir. Konveksite agi-
sinda (Parametre 5, N-A-Pg) tedavi grubunda kontrol
grubuna gére daha fazla azalma gérilmustir. Bu durum-
da Pogonion noktasinin daha fazla ¢éne dodru hareket et-
tigi séylenebilir. Adenwalia ve Kronman (3) ve Baumrind
ve Korn (8) benzer etkiden sézetmislerdir.

Kontrol grubunda Go-Gn uzunlugunda (Parametre 8) te-
davi grubuna gore dnemli derecedeki daha fazla olan ar-
tisin Tablo 10'da gorildiga gibi kiz kontrol grubunda Go-
Gn uzunlugunun kiz tedavi grubuna gére énemli derece-
de daha fazla artis géstermesinden kaynaklandigi ileri
surllebilir. Adenwalla ve Kronman (3) Edgewise teknikle
gekimsiz tedavinin mandibula uzunlugunda artisa neden
oldugunu belirtmis ancak kontrol grubu kullanmamislar-
dir.

4- Tedavinin Alt Cenedeki Dissel Etkileri:
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Tedavi grubunda alt kesici eksen egimi agisinda (Para-
metre 18) kontrol grubuna gére &nemli derecede daha
fazla artis olmustur. Bazi yazarlar da Edgewise teknikle
tedavinin alt kesicilerde protriizyona neden oldugunu be-
lirtmislerdir. (26, 18, 14, 7). Kontrol grubunda alt kesici
yUksekligi (Parametre 23) tedavi grubuna gdre Onemli
derecede artmistir. Tedavi grubunda alt kesici yiksekli-
gin degismemesi, alt kesicilerin protrizyonundan ve Sinif
Il elastiklerin alt ark telinin 6n béliminde asagi dogru
tepkisel bir etki yaratmasindan kaynaklanmis olabilir. Ce-
sitli arastiricilar (22, 30, 6, 10) benzer etkiden sézetmis-
lerdir. Tedavi grubunda alt molar ytksekligi (Parametre
25) kontrol grubuna goére dnemli derecede artmistir. Bu
durumun, Sinif Il elastiklerin alt molarlar Gzerinde dik
yondeki etkisinden kaynaklandigi dusindlebilir. Ayni etki-
den bazi yazarlar da sézetmislerdir (37, 1, 12, 19, 35,
36, 29). Tablo 16'ya gore Okl.D./SN agisinda (Parametre
19) tedavi grubunda kontrol grubuna gbére dnemli bir
artma gorilmektedir. Bu bulgunun tedavi grubunda Ust
kesici yiksekliginde olugsan énemli artistan ve alt molar
yUksekliginde meydana gelen dénemli artistan kaynaklan-
di§r s6ylenebilir. Benzer bulgudan diger bazi yazarlar da
sOzetmislerdir (26, 29, 30, 37, 1, 12, 19).

5- Tedavinin Sagittal Yondeki Iskeletsel Intermaksiller
lliski Uzerindeki Etkileri:

Tablo 16'da da géraldigi gibi ANB agisinda tedavi ve
kontrol gruplan arasinda &nemli bir fark bulunmamigtir.
Isaacson ve arkadaglarn (24) sabit aygitta Sinif Il anoma-
lilerde genellikle dissel olarak diizelme oldugunu bildir-
mis, biyometrik galisma yapmamiglardir.

6- Tedavinin Overjet ve Overbite Uzerindeki Etkisi:

Tablo 16 incelenecek olursa tedavi grubunda overjet ve
overbite’nin kontrol grubuna gére énemli derecede azal-
ma gosterdikleri gorilmektedir (Parametre 20 ve 21).
Overjette meydana gelen bu azalmanin Sinif Il elastikle-
rin sagittal ydondeki etkisinden (43, 19, 11, 21, 31) overbi-
te miktarinda meydana gelen azalmanin da Sinif Il elas-
tiklerin alt molarlar Uzerinde ekstruziv, alt arkin arka
bélimunde de depresif etkisinden kaynaklandidi dlst-
ndlmektedir (10, 11, 21, 31, 15, 23).

7- Tedavinin Vertikal Yénde Yz Boyutlarina Etkisi:

Tablo 16'da Tedavi ve kontrol gruplari arasinda vertikal
yonde milimetrik olarak &lgilen parametreler arasinda
Onemli bir fark bulunamamistir. Mc Dowell ve Baker (28)
Sinif I elastiklerin alt yuz yiksekligini arttirdigini belirtmis,
ancak kontrol grubu kullanmamistir. SNGoGn agisinda
(Parametre 6) tedavi ve kontrol gruplarn arasinda yine
énemli bir fark bulunmamistir. Mair ve Hunter (27) bu
acida 6nemli bir artis bulmuslar ancak cgalismalarinda
Sinif Il elastikleri servikal headgear ile birlikte kullanmisg-



lardir. Y Agisinda (Parametre 4, N-S-Gn) tedavi grubun-
da 6nemli bir artis saptanmistir. SN/Go-Gn agisinda ve
ylzin vertikal ydndeki boyutlarinda énernli bir dedisiklik
olmamasi, tedavi grubunda N-S-Gn agisinin artmasina
ragmen alt genenin asagi ve arkaya dogru rotasyonunun
gonial bélgede meydana gelen yerel degisikliklerle kom-
panse edildigini disundlUrmektedir. Cesitli arastiricilar da
(32, 2) Sinif Il elastiklerin mandibulada saat yoéniinde ro-
tasyon yapici etkisinden bahsetmekle birlikte biyometrik
degerlendirme yapmamislar, Remmer ve arkadagslar
(34) ise N-S-Gn agisinda Sinif I elastiklerle artis sapta-
misglar, ancak kontrol grubu kullanmamiglardir.

SONUGLAR

Bu arastirmada, Sinif Il, 1 olgularin Edgewise Koseli Tel
Teknigi ve Sinif Il intermaksiller elastiklerle birlikte gekim-
siz olarak bir yilitk tedavisi sonucunda dis-gene-yiiz sis-
teminde asagidaki degisiklikler belirlenmistir.

Dissel Degisiklikler:
-Overjet ve overbite azalmistir,

-Ust kesici diglerde retriizyon ve ekstriizyon meydana
gelmistir,

-Alt kesici diglerde protriizyon elde edilmistir,

-Ust molar vertikal alveolar kemik gelisimi azalmis, alt
molar vertikal alveolar kemik gelisimi artmigtir.

[skeletsel Degisiklikler:
-SNA agisi azalmistir,

-N-S-Gn agis1 (Y agisi) artmustir.
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